C.j: ASIST/1029/2016; Ew. 2087
spis. znak 101.2.1; skaétd znak A/10
Zapis
z 5. jednani Zastupitelstvacsta Ela pod Bezdzem konaného dne 18. 05. 2016 od 17:00 hod. v Kistkadni
Skoly v Macho¥ ul. v Bélé pod Bezdzem.

Pritomni:

ToSovska Jitka, starostka Radochova Iva, Mgr. v 17,15 hod. Kouba Rudolf, Ing.
Voleman Lukas, mistostarosta Stastna Jana, Mgr. Lomoz Milan, Ing.
Dufkova Hana Vernerova K¥tuse, Mgr. Sykora Jan
Folprechtova Vendulka Votockova Miroslava, Mgr.

Limanova Jaromira Fejfar Radek Bc.

Machkova Iva, Mgr. JeZek Jaroslav

Orolinova Iveta Jirdasek Milo$

Omluveni: Zeleny Martin, MUDr., Kuldova Petra, P&adek.

Ostatni pitomni: Viliam MatouSek, vedouci finaniho odboru, Ing. Jana Vlitavska, vedouci odboruetkaja
rozvoje nésta, Stanislav Beran, vedouci odboru vystavby aNt@tin Dufek, vedouci TS, Pavel Girgle, technik
SB.

Jednani zahajila starostka&sta Jitka ToSovska. Konstatovala, Ze zasedanipitedtiiva nésta bylo svolano v
souladu se zakonem o obcich a jedna@dem. Je konano jakoiegné, o mist, case a programu jednani byla
verejnost informovana obvyklym Agobem.

Dale konstatovala, Ze ze zasedani jéizowan zvukovy zaznam procély vyhotoveni zapisu, ktery bude
schvélen na nasledujicim jednani zastupitelstéatan V fFipac, Ze s timto oban nesouhlasi, je opr&m
pozadat, aby nebyl zachycovéan jeho slovni projev.

V 17:00 hod. je fitomno 17¢lent zastupitelstva &sta, jednani zastupitelstva je usnaSenischopné.

Oweiovateli zapisu z jednani zastupitelstva byli namrzeschvaleni:
Mgr. lva Machkova
MiloS Jirdasek
Schvaleno 15-0-2
Zadleny navrhové komise byli navrZeni:
Mgr. Kvétuse Vernerova —ipdsedkys komise
Bc. Radek Fejfar ¢len
Hana Dufkovéa <€lenka
Schvaleno 14-0-3

Zapis z jednani ze dne 06. 04. 2016 byten a zvéejnén na dednich deskach a internetovych strankaéktan
K zapisu ze dne 06. 04. 2016 nebyla vznesena Z#graminka, tim je tento na zakka@ 7 odst. 4 Jednacikia@du
schvalen.

Navrzeny program jednani:
1. Zahajeni
2. Interpelace odani
3. Kontrola usneseni
4. Finarni zalezitosti
a) Dodatek ke Smlogw predani séreného majetku MKZ, p.o.
b) Rozpd@tové opatenic¢.3/2016
¢) PIréni rozpatu k 31. 03. 2016
e) Schvéalenificky z FRB
f) Schvéleni zarkru Obecg zavazné vyhlasky o stanoveni mistniho koeficigmntuvypaet dar z nemovitosti
na uzemi résta Bla pod Bezdzem
5. Majetkové a investhi zaleZitosti
a) Neschvaleni prodefgésti pozemku g. 2694/1 (proluka)
b) Neschvaleni prodejgsti pozemku [8.2216/2

1 Zapsala: R. Hoznauerova, asist.
Kontrola: Bc. Z. Krenicky, taj.



C.j: ASIST/1029/2016; Ew. 2087
spis. znak 101.2.1; skaétd znak A/10
¢) Schvaleni prodeje pozemku p2835/1 a pozemku §.1628/24
d) Informace o aktualnim stavitipravy a realizace projektu ,Stavebni GUpravy kuehtt Velenského, Ba
pod Bezdzem* + pozadavek na podani vgeni situace tykajici se MS Velenského
6. Rizné
a) Protokol o kontrole Kontrolniho vyboru 01/2016
b) Nabidka servisnéinnosti pro technologii realizovanou v ramci zakazkarovny systém ochranyied
piirodnimi Zivly v mikroregionu Podralsko®
¢) Volba zastupce #sta do Dozafi rady VaK Mlada Boleslav, a.s. na obdobi 2016-2018
d) Delegovani zastupcegsta pro dast na jednani VH spalrosti VaK MB, a.s.
7. Interpelace afani aclend zastupitelstva
8. Zawr

O schvaleni programu jednani bylo hlasovano
Schvaleno 17-0-0
(H1-uvedeno fepledu hlasovani)

Zapisovatelkou z dneSniho jednani a kontrola@itasi hlag pii hlasovani byla patfena Radka
Hoznauerova.

K jednani ZM se fipojila Mgr. Iva Radochova, getélenia ZM 18.

l.
Interpelace olXani

R. Dudek- minuly tyden jsem na #stsky tad v Blé pod Bezdzem podal stiznost na bar vedleské spitelny.
Nelibi se mi nepi@dek kolem tohoto objektu. Na¥shici baru se potaceji po parku, kolem bankomatiajid
nepdadek a nii majetek nista.

J. ToSovské& stiznost mam u sebe, nachystame pro jednaniCREs jsem mluvila s majitelem objektu a mame
domluvenou salizku s PoliciiCR.

Ing. M. Lomoz- spi$ je problém, co s timdiai.

J. Sykora- myslim si, Ze by bylo dobré, aby tento impule3&d od nista.

M. Dufek — souhlasim s p. Duskem. TS wkalikrat vymeiovali v meteorologické stanici tepléma neustéle

v parku naproti baru uklizime negalek, ktery tam &aji navstvnici baru.

D. Femiakova- chtla jsem se zeptat. Na minulém ZM jste neodhlasayddiostezku na Vazku, tak jestli by se
penize nemohli pouZit na cyklostezku od \&gana tankovku. Kde se to vilském roce z&lo trochu upravovat
a pokra&ovalo se v tom.

J. ToSovska- pokud by se projektovala datSist cyklostezky a &ha by se uplatovat dotace, #la by tatocast
navazovat na jiz vybudovanotegplini¢ast cyklostezky (neni vybudovana) a potom nadékegpovat.

L. Voleman— myslime na to a ckt bychom dosahnout na dotace cyklostezedktdti si mysli, Ze tat@ast
cyklostezky je zbyténa. Ja si myslim, Ze zbytea neni, jelikoZ mame uZkolik zajemd o pozemky u Vazky,
kde by se do budoucnosti vybudovali nové firmy ¢uiangstnanosti v tomto arealu). @mé by do prace

mohli dojiZdét na kolech nebo chodiggky. Doufam, Ze budesjaké \ile, aby se to v budoucnosti odsouhlasilo a
my mohli poZzadat o dotaci.

J. Sykora- opakuji se uz poghkolikaté. Myslim si, Ze 900 m cyklostezky za 5 rkibrun je gedraZzenagc. Silnice
od kruhového objezdu na Vaa neni tolik frekventovana a dneSnim trendem jealavat na silnici pruh pro
cyklisty. Urité by to bylo podstathlevrgjsi.

L. Voleman- silnice na Vazsku neni dostatan¢ Sirok4, aby se tam mohl namalovat pruh pro cykliggite mi,
Ze provoz na Vaz&u do budoucnosti budgm dal tim ¥tSi. Firmy budou chtit vybudovat obsluznost pro
zangstnance a #sto to bude investovat z vlastnich nakladne z dotaci (nemalé penize).

J. Sykora- samopejme proti cyklostezkam nic nemam, ale jde o to, za ea kolik. Tohle mi fijde absolutg
piedrazené.

J. ToSovské- chci jen dodat to, Ze cyklostezka négsila i cyklochodnik kolem kruhového objezdu.

J. Jezek- cena je stejna a obvykla po c€R nebo jen byla tahle cengegrazena?

L. Voleman- cena v tomto provedeni je obvykla.

J. JeZek- jestli cena je obvykla, tak nevidinivbd pra to nerealizovat.

2 Zapsala: R. Hoznauerova, asist.
Kontrola: Bc. Z. Krenicky, taj.



C.j: ASIST/1029/2016; EW. 2087

spis. znak 101.2.1; skaétd znak A/10
Ing. M. Lomoz mluvite o tom, Ze by sedinzvySit provoz na Vazku. Mésto tedy uz vi do budoucnosti, Z&kdo
ma zajem o pozemky, z&elem vybudovani firmy. Pro kolik cca lidi?
L. Voleman— mame stéle zajem odtgich firem o vystavbu v tomto arealu.
S. Beran- jde o to, Ze provoz se tam zvysi. Firma si alargybuduje sklady a deétam bude jezdit 70-100
kamién, vykladat a nakladat vyrobky. Kdo z&m pajde psSky @i této frekvenci? Cestu vybudujeme prSipa
cyklisty.
Ing. M. Lomoz- ja se ptam, kolik@&ekavate lidi, kt& tam budou zagstnani? V dnedni débtam do zarstnani
dochézi par lidi, provoz na kole je spis o vikernkud tam bude cca 500 lidi dochazet, tak tadudostane
aplrg jiny parametr.
L. Voleman— myslim si, Ze to bude cca 100- 200 lidi, alehoepredbihat a fehargt.
Ing. R. Kouba- ch&l bych gipomenout jednudc, Ze cyklostezka kolem koupatidta VrchiElou, je absoluté
nevyhovuijici. VrchbBla se z&ina provozovat, to znamena, Ze nas i zdjem proaiets/\Vrchislé je, tam dostat co
nejvice lidi. Timto skrem bylo p@itdno s ndrstem olsani, ktei se tudy budouiepravovat. JelikoZ Vrcldté je
rekre&ni centrum, tak se lidé budoigpravovat na kol&i pésky, z tohoto tvodu byla vyprojektovana tat@st
tak, abychom jsme hned mohli pokoa&at. Na nas je, jestli ziskAmg&jakou dotaci, ze které se to postavi.
J. Sykora- zazilo tady, Ze cena je obvykla, z jakého zdroje toe@ rizné zastupitelstva neschvalila tento
projekt a jsem rad, Ze se penize jen tak nevyhadilkna za 900 m cyklostezky / 5.000.00@,-Roid’me clat
cyklostezky, ale rozun@a za rozumné ceny awmaaiuji, Ze i penize z dotaich tituki, jsou penize davych
poplatniki.
L. Voleman— minule jste argumentovali, Ze je to cyklosteallatkud nikam, neni to pravda. Vedla by jednim
smeérem od budouciho Penny Marketu,&em k Vazéce na tankovku a do Hlinovistaby se &t i obcané Iépe
dostavaly do Blé p. B., druhym sgrem na VrchbBlou a pokréovala na Bez&z a nam by Sli naproti z Doks.
Ing. M. Lomoz- cena opravdu vychazi takto, Zpgal jsem to.
D. Femiakova- jak to vypada s umigtim odpadkovych kd8u Tesca a prov zapise z jednani RM neni
specifikovany koeficient daz nemovitosti.
Ing. R. Kouba- na jednani RM byl projednan a schvéalen &astanoveni mistniho koeficientu pro v¢pbdar
z nemovitosti na Uzemidsta Bla pod Bezdzem a RM tento materiél posunula k jednani dneddifo ZM
teprve rozhodne o zvySeni tohoto koeficietitoe.
J. ToSovské odpadkovy koS od Tesca, byemistn na Zadost afani k prodeji tabaku.
M. Dufek — neni to nedostatkem odpadkovychtkade tim, Ze lidé jsou nepidni a odpadky odhazuji na zem.
Nékteré koSe po g5t zmizely, ale uz jsme objednali nové a budou dapin
Ing. M. Lomoz- k zapiam z RM bych chll pozadat, aby bylo v zapise vice specifikovanéRbbschvalila.
N¢kdy to neni #ejmé ani z usneseni.
K. Culkova— chgla bych se zeptat, co bude s pozemkem v Hradetmnihlavre s dopravnim fistém?
Shromad'uji se tam bezdomovci, atd. Je tkipy velky pozemek, ktery by se dal vyuZzit jakas#é Histe.
J. ToSovské zatim jsme s timto pozemkem nic neplanovalivagovali jsme o tom. &ujeme za navrh a
postoupime to jako podnk dalSimu jednani. O bezdomovcich vime, ale dtihuzel neuglame nic. Pokud je
vysthujeme z jednoho mista, tak se namétagt jinam.
Ing. A. Vokoun— chgl bych se zeptat, co bude se skladkou jilu na izadra
J. ToSovské& tento pozemek nenigsta, je to soukromy pozemek.
M. Jirdasek- ja bych majitele pozemku vyzval, aby to nechmbtit a hlavié zabezpéit, stava se z toho
nebezpéna skladka.
S. Beran- majitele jsme kontaktovali a majitel z&0éské drahy o souhlas oploceni. Majitel tento pokechee
oplotit, wgistit a vyuZivat ho jako prodeje&ku, pisku, atd..

Il
Kontrola usneseni

Ing. Jana Vltavska podala komehk& kontrole usneseni, kterd jsoiegeni.
Vzato na ¥domi.

1.
Finanéni zalezitosti

K materiaim podal komentaViliam MatouSek, vedouci fingniho odboru.

3 Zapsala: R. Hoznauerova, asist.
Kontrola: Bc. Z. Krenicky, taj.
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a) Méstskd kulturni zézeni Bl pod Bezézem, p.o.. - dodatek ke Smlaue predani majetku k hospoidmi

Hlasovani 18-0-0 (usneseér§2/2016)

b) Rozpd@tové opaiteni¢.3/2016

Hlasovani 17-1-0 (usnesen83/2016)

¢) Plréni rozpdtu k 31.03.2016

Hlasovani 18-0-0 (usnesenB84/2016)

d) Schvaleni pjcek z FRB

Hlasovani 18-0-0 (usnesenB85/2016)

e) Schvaleni zaénu Obecw zavazné vyhlasky o stanoveni mistniho koefici@ntuvypaiet dag z nemovitosti na
Uzemi ndsta Bla pod Bezézem - material je pedloZzen z dvodu novely zakon&. 243/2000, o rozpwovem
uréeni dani. Zdkoner 391/2015 Sb. ze dne 16. 12. 201%ismosti od 1. 1. 2017 dochazi ke zruSeni ustanoveni
v 8 4 odst. 1 pism. g), coZ ma zeskbdek vypadekiimu z rozp@tu mesta pro rok 201¢astku ve vysi cca 11 mil.
K¢. Jednou z moznosti navySedijmpu rozp@tu na rok 2017 je navySeni mistniho koeficientu¢danemovitosti
podle 8§ 12 zakona&. 338/1992 Sbh. o dani z nemovitosti na 2.0, coZdste&né zmirnilo dopad vypadkuimu
rozpaitu. Pokud by Zastupitelstvo odsouhlasilo 2armpracovani OZV, pak by k jejimu schvaleni musgdjit

v terminu do 30. 9. 2016, aby jeji platnost bylalat2017.

Diskuse:

J. Sykora— urc‘:ité tento materiél prcédnl jednénl’m RM, tak bych se éhteptat na nézor radnich.
odpad Msto potebuje prosedky na rozvoj résta a timto zakonentife mesto ocastku cca 11.000.000,eK
J ToSovské stanovisko RM bylo spiSe kladné, aby investemuseli probihat z rezervésta.

Ing. R. Kouba- ja jsem nesouhlasil, Ze se toto spojuje s vypadiani, ale jsem pro, aby se koeficient zvysil.
Od té doby, co jsme &ali platit dai z nemovitosti, nam #sto prokazuje vice sluZzeb nefivi. Mésto uklizi
chodniky v |€&, v zimg, Iéta se nezvySuje cena poptatka odpad. Bohuzel, jak zdkon ukladd&zZeme to zvysit na
2,3,4, proto souhlasim o navy3eni koeficientuitidanemovitosti na 2,0.

L. Voleman- vim, Ze pro ZM je to neoblibeny krok, zdrazowijdeme o 11.000.000,Ka je poteba rtkde
penize ziskat. Pokud by nam to st&ak v budoucnosti kompenzoval, tak je mozné tewkefikient zase poniZzit.
J. Sykora— mre se libila argumentace p. Ing. Koulmespojoval bych to s kompenzaci zgmjiného, co spolu
nesouvisi.

Bc. R. Fejfar jsem rad, Ze na &atku ZM zaz#lo, Ze dotace jsou penizenderych poplatniki. Dotace, které byly
odmitnuty, jsou penize naSe a ne zadné imagirdlennase penize, které Spatnym vlivaerpzdleni dani odesly
n¢jak jinam a nedostaly se do naSeh&stského rozpgu. Situace od roku 2017 se zhorSi, vicgzepijde pry¢
z naSeho rozptu do rEjakych veejnych rozpéti. Opravdu je, na zvazeni do budoucnosti, jakishpdnotit
hodnoceni pefz z vaejnych rozpétia. Pokud si pro penize z dotaci nesahneme my, falosE sahne jiné ®sto.
Ing. R. Kouba— je samoiejm¢ negijemné, Ze stat si vezme vice pema své vydaje a my, abychom to
kompenzovali, tak je chceme podalnech. Penize ¢ani, ale negjdou nikam jinam, nez do naSeh@sta a ne do
jiného statniho rozpiu.

Ing. J. Verner nezapomie fict zastupitelm a olganmim, od kterych otani dai vyberete.

Ing. R. Kouba- zatim neschvalujeme vyhlasku, ale pouzegzam

Hlasovani 10-3-5
(H2-uvedeno wghledu hlasovani)
Usneseni nebyldijato

2
Majetkové a investini zalezitosti

K materiaim podala komentdng. Jana Vlitavska, vedouci majetkového odboru.

4 Zapsala: R. Hoznauerova, asist.
Kontrola: Bc. Z. Krenicky, taj.
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a) Zadost o koupiasti pozemku g. 2694/1 (proluka) — Trigon MB s.r.o.

Diskuse:

Bc. R. Fejfar— vtomto pipad budu hlasovat pro prodej pozemku. V zapise z Rigl $ mohli gecist, Ze RM
hlasovala jednomysénnedoportit prodej tohoto pozemku. RM tento materiadl obdez&b. 2. 2016, kde byl
pripraven soubor materialu pro rozhodnuti RMé bsobr oslovil investor a seznamil mne se situaci a gnjs
material na jednani RM doplnil o nové informacesr&tmi byly sdleny investorem. V reakci na tento dajig
material RM material odloZila na dalSi jednani R3dm investor {iSel prezentovat na jednani RM (dne 11.4.2016)
suvij zaner s timto pozemkem. Dne 11. 4. 2016 na RM jsmeegrddvali znovu tento materiél, ale uz dépkno
stanovisko naip soused tohoto pozemku. M& argumentace k tomuto matebgla, Ze gkteré pozemky ®sta
obtané uZivaji neopra¥né, stavi na nichcerné stavby a nic se stim g&d Investor piSel s rjakym
kompromisem, Ze na vlastni naklady zatrubni tutdubu a ponechéifstup do lesa. Postoj investora je zvelebit
¢ast m¥sta a snazi se najit kompromis, ale jelikoZ siet&t jnezabral a nepostavikeo na&erno, tak se mu to
zatrhne. Jednani investora bylo odatlu férove, tak ja budu pro prodej tétsti pozemku.

Jest jsem se ptal, ptose vyzval soused pozemku, aby se k tomu to preggdiil, kdyZ v minulych letech se tak
nikdy nepostupovalo? Jestli je téjaky novy precedent do budoucnostiédtb bude prodavat své pozemky, tak
vzdy bude Zadat sousedy o vyjéui?

H. Dufkova — j& jsem se osobBnbyla podivat na tento pozemek a po prostudovardiestse mi tento navrh
investora libi a myslim si, Ze to tam delzapadne. Byla bych pro, aby se tento pozemektoravi prodal.

J. JeZek- na tomto pozemku stavala stodola, kterou jsnivaliZl5-20 let a voda tudy nikdy netekla. Po zinigti
studie si myslim, Ze se ¥85i tento pozemek a nebude na tomto pozemkuidegl ale bude tam stéird, ktery
do tétocasti zapadne. Ja jsem také pro tento prode;.

M. Jirdasek— také i ja jako p. Dufkova jsem si misto proS@ho horni ¢ast. Osob# bych navrhoval odprodat
pozemek, ale ne vis2 m, ale pouze 1 m s tim, Ze veSkeré Upravu Fmjussti provede investor sdm na vlastni
néklady, resp. na zakladasSich poZzadavk

Ing. S. Bock— jediny problém v Tabore@vulici je, Ze tudy vedouffrodni vodotée a jsou ve vlastnictvi &sta.
Proluky jsou vZzdycky jen v terénnich depresicleréttam vzdy byly. Nikdo z nés si netrouffiet, Ze voda tam
20-100 let nepote. Myslim si, Ze by bylo dobr&kudy tu vodu svést, ty vodate tam nejsou jen tak.

Sice jemé stanovisko neprodat tento pozemek, ale pokwgiragsli rejaky odvodiovaci Zlab, nebudu proti.

Ing. V. Kov& se vyjadil k tomuto neprodeji pozemku a k nasledujicimueriatu. Dle olsanského zakoniku ma
vlastnik pozemku pravo pozadovat, aby soused dmtaubu na sousednim pozemku tak, aby ze staviigkeda
voda na jeho pozemek. Stékala-li by v3ak voda rmemek pirozenym zfisobem z vySe poloZzeného mista (z
dasledku de&t atd), nemiZe soused pozadovat po majiteli pozemku Upravutdopozemku. Nevim, ptose tady
pordd bojite stékani vody. Kazdy majitel pozemku bgndi ochranit swj pozemek ped tekouci vodou arfpadre

se pojistit.

M. Nezdara— tady mozna z vas si to nikdo nepamatuje, al&kdyy? jsme bydleli na Podoli, takipptivalovych
destich, jsme vodu &h az ve dvéich. Myslim si, Ze to ii¥e gijit kdykoliv. Pokud se to &akym zpisobem
upravi, tak se to fite odprodat, ale s tim, Zewmlot& zachova.

J. ToSovské- ja s prodejem také nesouhlasim, jelikoZ bydlifralsoro¥ ulici a vim, Ze voda po silnych destich
tudy te€e a teée vzdy Uple jinudy, nez si myslite, Ze pde Zazila jsem, jaké &sto n€lo starosti a problémy,
kdyZ to v minulych letech vyplavilo ¢any na Piskach.

M. Jirdasek- myslim si, Ze k takovymtasgem by nedochéazelo, jako bylo vyplavenéahi Na Piskach, kdyby se
rokle nahde nezavazely suti a ostathnim materidlem. Ono tohw&ema sij systém, na ktery by se do budoucnosti
mélo prihlizet se zachovanintdhto vodotéi.

Mar. I. Machkové— pres cestu byly vybudovany vodégeformou dvou klad a stazené do vodotea Taborovou
ul. Jenze lidé tyto vodote nizng zavezli, zasypali, aby jim to neteklo na pozemky.

Ing. S. Bock- ja jsem to prochézel a krokoval, je to zhrub@ ¥kl od Dlouhé ul. k odbize na Jezovou a po
celé této délce jsou pouzeé wolné proluky, které jsou majetkemesta a daly by se vyuZzit k odvagm. Pokud by
meélo dojit na opravu cesty, tak voda nebude prouiiibpere a my ji nemame kam svést. Jediny kanal, ktery je
v Dlouhé ulici to nepobere.

Ing. V. Kov& — nejjednodussi je vzit sialy bagr, vyhloubit fikop a zatrubnit s propustmi.

Ing. R. Kouba— nikdo tady nechceétht nové propustky, propustky si vyia sama voda aipoda. Oive

v téchto mistech lidé nestél. Voda tudy netée dneska jen z tohaidodu, Ze skdo udlal Upravu kusu pozemku
nad tim. Historicky tyto propustky tam jsou, vyiWa je piiroda.

5 Zapsala: R. Hoznauerova, asist.
Kontrola: Bc. Z. Krenicky, taj.
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Protinavrh nidvrhové komise:

Zastupitelstvo rsta Bla pod Bezdzem dle 885 pism. a) zakoral28/2000 Sb., o obcich v platnéméan
schvaluje zviejréni zangru prodejecasti néstského pozemku §. 2694/1 lesni pozemek v k.U.¢lB pod
Bezdtzem.

Hlasovano o protindvrh
Hlasovani 8-7-3
(H3-uvedeno vighledu hlasovani)
Protinavrh nebyiijat
Hlasovano o navrhu
Hlasovani 9-7-2
(H4-uvedeno vighledu hlasovani)
NBvrebyl gijat

Material se odklada na dalSi jednani ZM.

b) Zadost o odprodeégsti pozemku . 2216/2 — ...........

Diskuse:

Ing. V. Kov& — podal komeniték materialu a uvedl, z jakéhawbdu chce pozemek odésta odkoupit.

Pozemek chce koupit z&alem roz&eni viezdu a Zada ZM o schvaleni prodeje.

Ing. R. Kouba- v Zadosti jste uva@t] Ze naproti vjezdu je sloup tegného osstleni, ktery vam vjezd komplikuje.
Kdybychom tedy sloup wejného osstleni preloZili o 3 m, tak by vjezd byl bez komplikaci?

Bc. R. Fejfar na zaatku jste zminil, Ze by vam sib odkoupit 0,5m. Podam tedy protinavrh na prdttej

M. Jirdasek- pod’me udlat kompromisni stanovisko, jelikoZ LesyIB p. B. maji k prodeji negativni vyjéehi,
navrhuji p. Kové&ovi odprodatcast pozemku a druh&st Zistane ve vlastnictvi &sta, kde bude zachovéna
vodote pro pipadné odvodimi. Nam, jako réstu Zistane pozemek oise 1 m, ktery bude z pozarniho hlediska,
z davodu prichodu z¥te, atd. k dispozici.

Ing. J. Vltavska - z technického hlediska, pokud nyni buderfedpmat &jakou miru tohoto odfleni pozemku,
tak bychom nili nejdrive vyhodnotit, jestli zbytek pozemku je udrZzovajelobhospod@vatelny. Jestli zjistime,
Ze po prodejicasti pozemku Ing. Kowdvi, mestu Zistane mensgast, kde neprojedeme sékau, atd., tak
pozemek nebude udrZovatelny. Ngimbychom zatim stanovovatikul prodeje tohoto pozemku, az po zjist
v8ech stanovisek, které se tykaji prodeje.

Ing. S. Bock— mé vyjadeni je negativni, ale z hlediska budoucnosti k dd¥oi cesty nadémito domy, by bylo
dobré mit a zachovat proluky v Tédboroveé ulici.

Ing. R. Kouba- podavam protinavrh odloZit materiél.

J. Sykora- podavam protinavrh zignit zangr prodejecasti pozemku
Hlasovano o protinavrhu J. Sykory
Hlasovani 14-4-0 (usnes&Bb/2016)

Starostka résta v 19:34 hod. vyhlasilagstavku do 19:45 hod., jednani ZM byi@museno.

¢) Schvaleni prodeje pozemkwp2835/1 a pozemku $.1628/24 — .............

Hlasovani 18-0-0 (usnes&fi’/2016)

d) Stavebni Gpravy kuchyMS Velenského, 84 pod Bezédzem — informace o aktualnim stavtigravy realizace
projektu + pozadavek na podani vdeni situace tykajici se MS Velenského

Bez usneseni, informace

Diskuse k poZadavkim na podani vys¥tleni situace tykajici se MS Velenského:

6 Zapsala: R. Hoznauerova, asist.
Kontrola: Bc. Z. Krenicky, taj.
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J. Sykora— j4 osob® nemam vibec nic k investici do rekonstrukce kuckym MS Velenského, jsem pro to
investovat do nasi budoucnosti, naSicti,dale nerozumim tomu, kde se vzalastka 9.210.803,K kdyZ na
jednani ZM jsme do rozgtu schvalili¢astku 5.000.000,-Kna kompletni dilo.
Pripravil jsem si otazky k rekonstrukci MS Velenskéha které mi bylo odp@zeno pisemt) ale rad bych tyto
otazky fednesl tady na jednani ZM.

1)Otazka: Neprijde mssto Bsl4 pod Bezdzem kvili planované dotné investini akci do prostor kuchgnviS
Velenského o fedchozi, nedavnou dotaci (mj. zatepleni budovy),dttera proudila sgrem k MS Velenského v
roce 2014 &inila 4,77 miliéni korun?

Odpovéd MU:

Nepijde. Oba projekty zrealizované z dotaci OPZP a BORzatepleni aifistavba MS) byly f piiprav projektu
stavebnich Uprav kuchymiskutovany a projekt do nich nezasahuje.

Mgr. I. Machkova— mate pisentnpotvrzeno od projektanta, Ze nebudeme zasahovadtdpleni budovy a
piistavby MS?

Ing. J. Vitavsk&- pisemit to nemame. Z vychéazejiciho projektu kuchyeni divod se obavat, Zeileme o
dotaci, jelikoZ projekt kuchynnijak nezasahuje do dotovanych nakladuhych dvou projekit

M. Jirdasek- byl tady vznesen dotaz a bylo upozoimna to, aby se opravdu nezasahlo do rekonstgKaiky
tak, abychom negsli o dotani program (2 roky stary).

Ing. R. Kouba— stecha na MS se opravovala ivddu po3kozeni, a penize vynaloZené na tuto opnagly
Z dotace, ale z pén nesta.

2) Otazka: Jak je mozné, Ze se celkova investitetnt dotace pohybuje okolo 9 milidrkorun, kdyZz RM tomuto
poZehnala souhlasnym stanoviskem se studii &zamdne 9.11. ve fin&nim rozgti do 5,5 miliéri korun
celkow?

Odpovéd MU:

Rozdil v ceg je zpisoben charakterem jednotlivych stdgprojektoveé pipravy. Ri zpracovani studie se
nezpracovava polozkovy rozget, jelikoZ to na rozsah podrobnosti v tomtgppd neni mozné. Cena se odhaduje
z predpokladu kubatury zénou zasazeného obestagho prostoru a tabulkovychtpnérovanych cen. Jedna se
tudiZ o odhady a na tuto skdest studie vZdy jasrupozotiuje. Cenu pak uesnila az dokumentace ke
stavebnimu povoleni a z ni vychazejici poloZzkowgpmet. Ve fazi studie &re nelze relevanthpodchytit zcela
v8echny konstruini a prostorové pozadavky a vypené naklady jsou proto pouze origmtiga doupesni se az

v dalSich stupnich projektové dokumentace.iNaghad néklaiina samostatny celek vzduchotechnikys&ani
byl ve fazi studie proveden ¥imérené odchylce, ale jelikoZ se v této fazi nedopraeaji podrobnosti, jizZ nebylo
mozné podchytit souvisejici naklady pro staveldst, nap. na podfirnou konstrukci jednotky VZT naisSe
kotelny v ramci doufesreni jeji polohy apod.. Obdobna je situace téZ nawytagni, obklad: a dlazeb ¥. feSeni
detaill ve vazlg na technologie, kde skut@teSeni vyplyne az z dopracovani podrobnosti jediyotti profesi —
nagr. u systému vyt&mi musel byt zvolen, s ohledem na hygienické podadaajiS&ni potebného top.vykonu,
rozsah vestasni kuch. technologie a jeji hyg. udrzbu, systemlgoolvého vytagni, ktery fin. propoet
nezohledoval.

Pro schvéleni za¥énu a projednani podani Zadosti o dotaci jsns& nvelmi omezenyclktasovych dvoda

k dispozici pouze data ze studie, proto se&@rojednaval na jejich zaklad Projektova dokumentacei@giujici
cenu byla k dispozici koncem ledna a byla obratéepracovana do Zadosti o dotaci za odsouhlasenyirhipek
(50 % realizanich naklad akce). Aktudlni finaéni ramec investice je s&asti materidl pro jednani ZM dne 18.
5. 2016.

J. Sykora— e stale nejde na rozum, jak je mozné, Ze se jedhmasobek ceny. Pochopil bych 10%usyr ale
100% rozhodé&ne.

Kde tedy vzniklo navyseni, ptaloposud nikdo nebyl informovan a proeexistuje usneseni, Z&\fiz probiha na
zakladt zdvojnasobené ceny?

Ing. J. Vitavsk& vedeni nista ¥délo o navySeni ceny, fibéZné jsme o tom s vedenimasta komunikovali.

Pro vydani Zadosti jsme &t platné usneseni, na jehoz zaklgdme dle dostupnych informaci a fakitadost
zpracovali a podali. Nyni prezentujeme naklady l«@ee vysi i s pidélenou dotaci.

J. Sykora— uvadime jak obyvatelé, tak i ZM v omyl. Z&nbyl schvalen za 4,77 mil. korun a bavime se 0il9 m
korun. Myslim si, Ze to jsou pafimé dost velké penize.

M. Jirdasek- musime se bavit ®astkach s dani a bez @¢astudie byla opravdu bez dama 4.418.000,-Ka nyni
je rozpd@et zpracovany na 7.100.000&Kez dad. Ve studii bylo peitano s vyninou 386 m¥6.000,-K (s dani),

7 Zapsala: R. Hoznauerova, asist.
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ale tento projekt se ro##io 114 nt. Musime tedy péitat s tim, Ze rekonstruujen®00 n7, coZ je piblizn& narist
0 cca 600.000,-K Celkovacastka stavebni je cca 5.000.00@, ez dad. Rozdil @la zhruba 2.100.000,4 coz
je fadow 50% natfist oproti studii. Ve vybaveni prostor, kuckye vzduchotechniky je nejtéi nafist rozp@tu.
Byli jsme v¢asovém ,presu”, chapu to, ale nez takoveéitt ge daji do &akého zadani, tak je geba, aby
ZM nebo tym (dednici + ZM) si k tomu sedli a projednali pro atpro
Ing. J. Vitavsk&- jelikoZ se k objektufstupovalo jako ke generdlni rekonstrukci, objektsinsphovat veSkeré
stavebni normy, hygienické podminky a poZadavkyidnyg a z toho projektant vychazel. Na zakladho
precizré napolozkoval rozptet, ktery byl oceén v cenach dle URS (ceny jsou tabulkové), tudizejea takova. Po
zrealizovaném ¥, jednotlivy uchaz& v ramci URS cen maji moznost si volit miru slektgrou nam poskytnou,
a z toho vzejde cena realna. Cena takova, za kggrsplnéni podminek projektové dokumentace, je firma ochotn
realizovat dilo. Cena se tim naslédpravi na cenu trzni.
M. Jirdasek- myslim si, Ze diky poptavce nare@gmou zakazku bude cena realna nizsi o 15% @reddmich
7.100.000,-K bez dan.
Mgr. I. Machkova- cena 7.100.000,<e jen za stavebni Upravy?
M. Jirdések ne, je to ‘cena kompletm’ za celou rekonstrukéi:i ohledﬁé nadstandardnl'ho vybavem’ kuchkyse

.....

J. Sykora— nebyla tady zodpezena jedna otadzka. O 50% navysetdélo vedeni nista i RM, pré Jsme 0 tom
nikdo ze zastupitélnewdéli a pro¢ nas RMneinformovala pro¢ pro toto navyseni neexistuje usneseni?
Ing. R. Kouba- ja osob# jsem na tomto jednani nebyl, ale na prosincov@&mngei ZM, byl projednavan rozpet
mésta, na kterém se odhlasovaispivek 5.000.000,-K k dotaci na rekonstrukci MS Velenského z razpo
mesta.
Ing. M. Lomoz— ZM odhlasovalo 5.000.000,&kz rozp@tu mesta, ale v té dabjsme mysleli, Ze to bude celkova
castka nista za rekonstrukci a odbor majetkippavi veSkeré podklady pro Zadost o dotaci.
Magr. |. Machkova- mam otazku na Mgr. P. Sertlerovoii. frojednavani tohoto z&fru jste nas ubezpevala, Ze
pokud to bude projektovat Ing. Kera, talkcastka bude «ité niz3i nez 5.000.000,<
Mar. P. Sertlerova- ja jsem si toho &doma a ugdomuji si to, ale nejsem schopna vam to vy jelikoz
nerozumim stavebnim pracim, atd. VSichni si musim&omit, Ze se tyto Upravy n&dji jen na rok, ale na
nékolik let, proto by ¥ci mely byt kvalitni.

J. Sykora- miZu se opt vratit k dotazu, pronas vedeni sta jako RM o tétdastce neinformovalo?
L. Voleman— RM s tim byla seznamena, penize v réapoa tento zasr byly schvaleny.

J.Sykora— to neni pravda, v zam z 9. 11. 2015 se hokito o necelych 5 mil. V rozpetu roviéz, aviak za
kompletni stavbu.
Mar. I. Machkova— tady jde o velky balik p&n. Lidem chcete zvySovat dgnaby nésto nelo penize, a my
penize investujeme za nadstandardni vybaveni do M, penize vynaloZit za kvalitnidei, ale ne za
nadstandardni. Myslim si, Ze se to da vybrat&jphak a za jiné ceny.
Mar. K. Vernerova- ja osobi jsem vznesla na RM dotaz. Na zakigeho se bude kuchyrrekonstruovat. Bylo
mi sctleno, Ze na zakla&dzpravy od KHS. Zapis z KHS jsetfetla a ve zpr&v bylo uvedeno pouze, Ze jsou
popraskané dlazdice a nesouvisly povrch u robotkzd n¢ prekvapilo, Ze na zakl&dtéto zpravy vystoupila
rekonstrukce kuchynza 9 miliori K¢. Kdybych nepoprosila Ing. J. Vitavskou o zpraviKHS, tak jako radni
bych ani ne¥déla, Ze se jedna o tut@stku. Znovu zéraziuji, Ze jako radni jsem o tét@stce neddéla. Nejsem
proti rekonstrukci kuchyav MS, ale opravdu za rozumné ceny.
L. Voleman— jen pro porovnani, kuchiy ZS gred lety stala 10 miliohKe.
Mar. |I. Machkové- kuchyi v ZS je &t3i, vice vybave$si a vdi se v ni pro vicedi a i pro dichodce.
Mgr. P. Sertlerova myslim si, e odbor RaMNESil s projektantem navrhovanécijako je nap. Skrabka na
brambory (80.000,-K), my¢ka ¢erného nadobi (350.000¢K atd., a Ze se nejednd é&ivnadstandardni. Hovyidi
jsme o tom, aby v kuchyni bylyéei, které spiuji normy a standart.
Co se tyka zpravy z KHS, tak bych se ze strasgtando budoucnosti radda vyhnula figgmnostem.
J. ToSovskéa- v roce 2010, kdy ja s p. Ing. Vernerem jsemagsta na MU, mluvili jsme o tom, Ze se postépn
kuchyi v MS bude muset zrekonstruovat, jelikoZz se zvyRipacita dti ve Skolce. Spoustasei ohledr zpravy
z KHS sefekne usty, ale neda se to do zapisu o kontrole. Pokud losgipisu dalo vse, tak si myslim, Ze Skolku
by nam uz davno zasli.
Mgr. K. Vernerova- v Zzadném zapise z KHS neni uvedeno, Ze se fetasgarijni stav.
J. Sykora— jediné co tady neustale nechapeme je¢ pyaneni za 5 mil. K ale za 9,2 mil. K Nikdo z nés tady
neni proti rekonstrukci kuchgrnv MS, ale pré dvojnasobek a pigjsme o tétaastce nebyli informovani. Pecsi
mezi sebou nemluvime pravdu, P mezi seboudto tajime??
Mar. K. Vernerova- projektant fipravil projektovou dokumentaci na zakéadoZzadavil investora. Kdybychom
mu salili, Ze nechceme Upthnadstandardni vybaveni, ale standardni, takitedtka nemusela byt tak vysoka.

8 Zapsala: R. Hoznauerova, asist.
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Ing. J. Vitavsk&— my jsme tota‘eSili s projektantem a neustale jsme se bavilim, the chceme mit vybaveni
standardni. Celou dobuipprojektovani se to konzultovalo s KHS, tak, alyybsplnéné hygienické a technické
predpoklady. B rozpaitovani se vyuziva nejvyssi cena, kten@mnastat.
M. Jirdasek - opgt tady poukazuji na zadani. Kdybykdo z vedentekl, Ze mame na tento projekt 5 miliol¢, a
tak se to i zadalo projektantovi. Projektant by désthopny fipravit projekt v této vysi, kterou mu investor zad
Bylo by spokojené &sto, KHS i Skolka. Pokudékomu nechame volné ruce, tak vyprojektujem co si mysli, Ze
by bylo vhodné, a cenou se dostanend&am, neZ ostatni cekavaji. Existuje poloZzkovy rozpet, kdyby
projektant ndl ¢as, ktery on negh (termin), tak se dostaneme na @giné ceny. My se nyni pohybujeme v cenach
novostaveb. Opravdtikdm, realizovat ano, ale rozugn

3) Otéazka: Mohla by mi pani ToSovska a pani Sertlerovéespit a zopakovat konkrétnivbd planované

investice do prostor kuchyiv MS Velenského?

Odpovéd” MU a MS:

Duvodem pro planovanou rekonstrukci je zcela nevyfiovhygienicky, konstruéni a technicky stav s moralni a
technickou zastaralosti vybaveni kuckyr toho pak jashivyplyva s KHS gkolikrat diskutovana snaha zachovat
hygienické a pracovni podminky pro kvalitiigravu stravy MS v péebné kapacita kvalig. Tuto skuténost
potvrzuje zapis z kontroly Krajské hygienické stanfKHS) s osobnim projednanim. S ohledem na cterak
budovy (devokonstrukce ve vihkém prastli) a vyuZiti doténiho programu neni z dlouhodobého a legislativniho
hlediska vhodné postupovatigmbem, Ze budou provedeny pouzéigibvrchové zrény. Déle pro dokresleni
predstavy o stavu kuchyrdoklddame fotodokumentaci.

J. ToSovské prezentovali jsme to na zakéazbravy z KHS.

Ing. J. Vitavsk& myslim si, Ze vyjéeni KHS bylo jedno z podipnych stanovisek, ptojsme se o rekonstrukci
kuchyrg bavili a rozhodli. \éd¢li jsme, Ze je to nevyhovujici technicky stav a KH8 Usti piipominkovala
v rdmci kolaudace ffstavby a na zakl&dkontroly KHS, kterd prothla jako posledni. Pro nas vSechny je to
technicky, konstrukn¢ a hygienicky nevyhovujici stav.

Ing. M. Lomoz— uz rekolikrat tady zaz#lo, Ze gipominky KHS prokhly pouze Ust& ne pisem&

J. ToSovsk& pi posledni kontrole KHS jsme pracovnici, ktera koht provadla, oznamili, Ze fipravujeme

a jedname o studii (zabyvame se touto problemalikou

Mar. K. Vernerova— myslim si, Ze KHS je nekompromisni. Pokud staehyre je nevyhovujici, ufité by to
davno zapsala do zpravy a ula.

Mgr. P. Sertlerova- bume radi, e KHS je v tomto duchu ¥isha, Ze vidi snahu #sta. Vedeni @sta &délo,
jaké jsou, problémy. Pracovnice KHS s nami jednatly slusi a ja osobéjejich praci respektuji a ctim.
Neminim si je zneftelit, rozhadat, atd. KHS pro nas vzdy hledalamosi, jak kapacitu navysit trvale, atd.

Mgr. K. Vernerova- s kapacitou nema KHS nic spaiého.

Mar. P. Sertlerova ke kazdému navyseti snizeni kapacity vydava KHS zavazné stanoviskerékmy mame
ulozené v MS a zarovge ulozené na KHS. Z mého hlediska ja f&msama od sebe kapacitu sné&ihavysit,
musim ctit rozhodnuti KHS.

Mar. I. Machkové- s pracovnicemi KHS jsem osa@bmluvila, a sdlily mi, Ze si za zapisy stoji, a nikdy nikomu a
ni¢im nevyhroZovaly o uzaeni MS. Jen konstatovaly, kdyzkalo za nimi pijde s projektem, tak jim jeteknou
co je v pgadku, co by cto vylepsit, atd. JestliZze investor je ochotny ekonstrukci dat takovou to sumu gen
jim je Gplrs jedno. Konstatovaly, Ze za tyto penize by byl&ekdpacitni kuchiy s jednim novym oddenim MS.
Mar. P. Sertlerova jsem rada, Ze si to tady zminila. Mysli siTzeékdo nskdy fekne, Ze &kde ubraki pridal?
Myslim si, Ze vy jako zastupitelé mate narok nachigg informace a bylo by hezké, kdyby jstéatnod zakladu,
a [isli za mnou a probrali se mnou situaci (nikdofigad). Myslim si, Ze tohle neth dobré jméno naSemuwstu.

J. Sykora— na jednani zastupitelstmagsta diskutujeme wejnou &c, ktera se tyka zejménadam meésta. Nebo
po nas chces, abychom vSechiedpolganytajili? J& Zasnu.

Mgr. K. Vernerova- KHS nema Zadné tabulky na to, jak velky ma bgsfor a kolik se tam uyvaobdu.

Jestlize kuchiky jsou schopné uva v takovém to prostoru pro 200 i vice lidi, jecisté véc, jen toho z&zeni.

J. ToSovska - myslim si, Ze to pravda neni. Ja osofsem to zaZila ve Skolni dru#&nkde nam KHSekla a
ohrantila patet stravnik, kteri tam mohou byt.

Mar. K. Vernerova— ja bych to uzatela tim, Ze nikdo tady neni proti rekonstrukci kyre) kuchyi uz je tam
dlouho, ale prosim vas na slusné arovni a ne zavéd& penize, o to ndm vSem jde.

Mar. I. Machkova— ja jsem se na to ptala na minulém ZM, jelikoarsezdalo, Ze jsme kdysi mluvili o¢jaké
kuchyni a najednou se nic ndal Bylo mi divné, Ze se nic n&@. V zapisech z RM nic nebylo, na jednanich ZM
se 0 nkem nemluvilo. Komunikace od vedenésta vazne.

L. Voleman— myslim si, Ze neni tadysem diskutovat, kuchyje zastarala a je peba ji zrekonstruovat.

9 Zapsala: R. Hoznauerova, asist.
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Vam se nezda ta cena, ale&piijde, Ze kdo sedi v ZM, tak si mysli, Zze jde vi¢ladlevrgjSi. Nevim, v jakém
provedeni bychom to & délat, ale nerez je v dneSni dostandardni. Taky je mozné, Ze vysledna cena bpide G
jind. Mam pocit, Ze kdo nesedi na radnici, tak periaitizujete a ma pocit, Ze se vid&zadarmo. My jsme se
s touhle cenou netajili. Brali jsme to, Ze penizezpdatu mame.
J. Sykora- nepravda, o téhl&stce ZM doposud négélo. Investujme, ale s rozumem.
Ing. M. Lomoz— meli bychom udlat ngjaky zawr z toho, jestli to zruSime nebo budeme poévat dal.
Pro @iste, tohle se miZze stat vicekrat, pokud se niéjet rozhodneme, jestliéno budeme &at a potom teprve
projektovat. NeZ vyhlasimesjaké sowtze, tak bychom #i mit piipravenou zasobu projekaftict si, Ze tady to
musime udlat ¢i nemusime. Pokud to budemiggpavovat v pedstihu, tak budeme investovat za rozumné penize.
Ing. V. Kov& — ja tady opravdu jen Zasnu. Existuje objemovyzalel, ktery se kazdy rok vydava, jsou to
statistické hodnoty, které opravdu funguji. Pokadikne rEjaka studie, ktera na zakkadéjakého objemového
ukazatelerekne, Ze cena bude 5. milioi¢, tak vysledek se @iZe liSit o 10%. Dle mého nézoru je tadsco
Spatrg. Myslim si, Ze chyba je, Ze projektant nedostadrmaci o tom, Ze vysledna cena bude 5. milig. Toto
melo vzejit @i zadani projektu.
Ing. J. Vitavska— myslim si, Ze pak projektant k tomiigupoval peélivé a nemdl zZadny divod, aby nam to
umyslre nadcenil. Pokud bychom rozf®i cheli rozebirat vice, musel by nam na to odgulit projektant, ktery
bohuZel nemohl byt na dneSnim jednani ZMizadlu pracovni cesty do zahraini
J. Sykora— pan projektant ano, alecit& nevypisoval viejnou zakazku (VZ). Wité projektant nenafoukiastku
pii vypisovani VZ, to musel udht nekdo jiny.
Ing. J. Vitavsk& VZ nevypisoval projektant, aledgto Bla pod Bezdzem.
J. Sykora- chgl bych apelovat na RM, aby nevybirala ukvagen
Mar. I. Machkova— tady v tomto zagmu Zadosti je $ta, v krajnim pipadt pokud zndny harmonogramu byly
vyrazné, by byla zvazovana moznost posunu realizacgdobi dalSich prazdnin v roce 2017.
Ing. J. Vitavska— ano, je moznost o tom jednat, neni ale danmate Stedaiesky kraj vyhovi. Od podpisu
smlouvy se musi projekt do roka zrealizovat.

4) Otazka: Pra: se v obdobi 4. 7. 2016 - 22. 7. 2016ipawsSechnyit mate'ské Skolky v Blé pod Bezdzem a
Brezince? Toto miffijde jako komplikace miniméathpro 47 dti a 94 rodit, které zminila pani ToSovska v mailu
vSem zastupitém dne 29. 4. 2016, nebby meli zdjem o umisini svych ratolesti do Skolky v tomto letnim
terminu.

Odpovéd’ MS:

» PreruSeni provozu mateké Skoly bylo skolikrat avizovano na Uternich poradacksta. Vzhledem
k planované rekonstrukci bylo katreé rozhodnuti oddalovano.

» JiZz s panem starostou Lomozem jsem jednali@ifeni provozu —podre na 4 tydny, nakonec po
dohodt 3 tydny.

» PreruSeni provozu v obdobi letnicksioi neni néim vyjimecnym. Nagb.: Doksy zaveno 4 tydny, Bakov
nad Jizerou zaeno 4 tydnyCista, Bezno, Cheétov provoz pouze prvni tydenéervenci a posledni
v srpnu, Dolni Krupd 6 tydnzaweno. Rikladam tabulku s uzaenim nasi MS ziedchozich let.

* Prvni navrh do RM ze dne 21. 03.2016 obsahokexigeni provozu v délnd 04. 07. 2016 do 22. 07.
2016. Rada ®sta rozhodla o tom, Ze bude dtewo odlodené pracovigtBrezinka a Prazska. Ovsem
dotaznikem bylo zji&ho, Ze nahlaSenyctéd je vic nez kapacita jedné&hto matéskych Skol, o druhou
neprojevili rodte pilis zajem. Do RM 25. 04. 2016 jsem dala navrhigdnpdnoceniigdchoziho
rozhodnuti. VSechnyitmateské Skoly jsou jednim pravnim subjektem, a tudéchgy dti maji mit
stejnou moznost kifstupu ke vzdavani, coz je jashdano zakonem. Radassta odsouhlasila uz#eni
MS na ti tydny v obdobi od 04. 07. 2016 do 22. 07. 2016.

» Pedagoditi zangstnanci maji ze zakona narok na 40 dni dovolenmélkzaMatdska Skola je specificka
svym provozem — nevztahuji se na nas prazdninydklke tomu nap v zakladni Skole, od Bédo ¢ervna
je oteweno téndt nefetrzZit (na zaklad dotaznik preruSujeme provoz napv obdobi mezi varmimi
svatky a Novym rokem). ProtoZe jsme povinni zabéizpdynuly provoz Ehem Skolniho roku, vybiraji si
pedagodgiti pracovnici dovolenou zejména v letnichsigich, kdy je provoz omezen gepuSen (vybirani
dovolené v pibéhu Skolniho roku by naruSovaloieh adaptace a vathvani dti v MS).

* Materskd Skola Bla pod Bezdzem se nebrani v budoucnu repzitému provozu v ibéhu mssice
cervence a srpna, avSak peéegchozi p&ivé pripraw, navySeni rozpfiu na platy, vasném zajigni
odpovidajicich pracovnika v souladu se zdkonem a se souhlasem zastygitdud uznaji za vhodné a
odsouhlasi ekonomickou stranku této zalezitosti.
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J. Sykora— nelibi se mi, Ze budou Zawny vSechny Skolky, ani vestdich méstech to takneni. Nikoliv vSichni
ob¢ané maji v tomto terminu dovolenou, nemaji prasdiebo finatini prostedky, aby si mohli dovolit byt doma
tii tydny.

Opravdu se mi to nelibi a ¢hbych, aby se revokovalo usneseni RM a v tomtabbbylo otevené, aspjedno
pracovisé MS.

Mar. P. Sertlerova- jak dlouho tady sedi$ na této zidlifjd® mi divné, Ze v leto3nim roce &&5i uzateni MS o
prazdninéch. V minulych letech vZdy byla Skolkawieaa 3 tydny. MS neni hlidaci institut, ale #i&vaci Ustav.
Pred koncem Skolniho roku mi to n&do zrovna jako fastnéreSeni. Nemohu ponechat atewd odlodena
pracovist, jelikoz se vzdy phlasi vice dti nez je kapacita odléenych pracovid Chci a dle zdkona musim
vyhowt véem roditim. Pokud nebude provoz MS uzen, budu muset pozadat o navysenitphab zandstnance,
jelikoz nas je malo.

J. Sykora— chapu pravo ditelek na 40 dni dovolené. Ale to musi byt veSkdo&olena ve stejngas? Kdyz si
vSichni lékai feknou, Ze budou mit dovolenou céBrvenec, tak budou lidé nemocni a nebudemetje iebude
zastup? Row¥E nechapu a irituje &nargument, Ze kdyZ to tak byldéid, tak to budeme takhlesldt neustéle.

Magr. P. Sertlerové prvotni moje chyba byla, kdyZ jsem toto projedna s vedenim #sta, Ze uZ davno to nemam
v zapise. Proted’, po 3esti letech chcetesit letni provoz MS? Za ieky rok naklady za 1 ditv MS je zhruba
6.000,-K¢. Za MS znovuikam, pokud vy se rozhodnete navysit piredky na platy a budete trvat na tom, ze MS
bude otetena, tak ano.

J. Sykora— neeSil jsem to, jelikoZz az nyni jsem secahzajimat o problematiku Skolstvi, protoze spduisti i
zastupitelm se to nelibi. M nezajimaji okolni sta, ¢ zajima Skolka v Blé pod Bezdzem.

Mgr. P. Sertlerové- ja chci jertict, Ze vSude majigiaké moznosti. Nechci timtiict, Ze Skolku zneijistupnime,
ale pokud bude z4jem o provoz Skolky v letnigtsitich. Ke ma se za celou dobu nedostala jedina stiznost s tim,
Ze rodéum komplikuji Zivot uzavenim Skolky. Nechala jsemtipravit jednoduchy dotaznik pro ra@gi a ani
v jednom pipad nebyla Zadnaifpominka. Risti rok jsem ochotna situaci ohlédetniho provozuesit.

Mar. K. Vernerova- Skolka je sluzba vejna, my jsmeiizovatelé. My jsme tu pro rotk, nikoliv rodte pro nas.
Dle monitoringu se ffhlasilo 68 dti a 55 dti, coZ neni zanedbatelny q&t, tak asi rodie potebuji, aby Skolka
byla ote¥ena. Pokud bude$ argumentovat, Ze se jidigsilo malo a potom néjpdou, neni argument. Rat#
absolutd nezajima, Ze ditelky v MS maji 40 dni dovolené, to neni jejiclarsist. Jejich starost je, abylinpres
prézdniny dti kam dat, kdyz pdebuji. MS je sluzba wejna.

Ing. M. Lomoz- jestli 15 let byla Skolkarps leto zakena, tak tady je nyni bojovna diskuse o &¢ev. Rodte jsou
zvykli na ledacos, i to, Zestl nemiZzou dva nisice do ZS. Souhlasim s tini,MS je otevena, aléedme to v dob
rozpastu. Kdy p.teditelka si poZada o navySeni rofpona fisti rok, z dvodu letniho provozu MS. Naplanujme
to, ale ne, Ze to budemesit tel’, kdyZ uz je pozél
J. JeZek- jestli 150.000,-K by byl jediny problém, tak v tom nevidim probléRokud rodie potebuji, aby Skolka
byla otewena, tak navySimerigti rok rozpdet. Problém neni v pé&rich, ale asi sehnat kompetentni zastup
ucitelek nebo brigadnice.

Bc. R. Fejfar- Mgr. K. Vernerova fisla s navrhem, aby MS bylags letni provoz otéena. Ja jsem ji podiba
moje argumentace byla stejna jako p. Sykory.&JE&m argumentaci podfibtim, Ze mésto investovalo 1,5
miliont K& do zahrady MS v ®zince a nyni investujeme velké penize do rekoksgrkuchys, tak bych chl
vidét n&jakou zgtnou vazbu, Ze je to opravdu sluzbaepeosti. Toto ZM vklada do provozu MS nemalé penize
chceme mit &akou protihodnotu zpatky. Prvni jednani RM bylokembinovaném provozu MS, na druhém
jednani RM ndm preditelkarekla, Ze si s tim nedokaze poradit. Stali jsiedgozhodnutim, které je tady zhlé
uz rekolik let a tak jsme prvni rozhodnuti revokovalie @ tim, Ze se to nebudé&i rokieSit fred prazdninami,
ale naopak to zmemeiesit jiZ na podzim letosniho roku. Nejdéle na vé@&nbademe &dét, jak provoz bude
fungovat. Nebude, ale tité fungovat tak, jak jsmeéholik let zvykli. Nechceme, abychom stéfied rozhodnutim,
kdy nam lzi zakonna Ihta (60 dni) na vy&Seni pro rodie o uzaveni MS v letnich rsicich.

Ing. R. Kouba- jen bych chd zminit jednu ¥c, kdyZ nam poprvé na jednani RM ijeditelka pednaSela
argumenty pro a proti, tak nam opa#tantict, Ze v dob prazdnin jsou odlatiena pracovist celé dva rssice,
kromg posledniho tydne o prazdninach uzay. Proto nas to vedlo k rozhodnuti, Ze MS sefazastidaw.

V.
Rizné

a) Protokol o kontrole Kontrolniho vyboru 01/2016

Hlasovani 17-0-1 (usnesé38/2016)
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b) Nabidka servisriinnosti pro technologii realizovanou v ramci zakazk arovny systém ochranyed
ptirodnimi Zivly v mikroregionu Podralsko®

Hlasovani 18-0-0 (usnesen89/2016)

c) Volba zastupce #&sta do Dozafi rady VaK Mlada Boleslav, a.s. na obdobi 2016-2018

Hlasovani 17-0-1 (usnesen#0/2016)

d) Delegovani zastupcedsta pro dast na jednani VH spaieosti VaK MB, a.s.

Hlasovani 17-0-1 (usnesen#1/2016)

VL.
Interpelace olfani a éleni zastupitelstva

J. Limanova- chgla jsem se zeptat, kdy se¢ma opravovat ulice Valdstynskd, Krupska, atd. kgdityto

ulice jsou ve velmi Spatném stavu.

J. ToSovska- je3t jsme neobdrzeli zadnou informaci G&Zu ohleds ul. Valdstynské, jen nam oznamili, Ze to
bude v letoSnim roce. Fortenska ulice budéghat zrekonstruovat celd, ale také zalezi na Vaiikoy se musi
poloZit odvodiovaci Zlaby. Musime to naplanovat, a myslim stozeebude investice levna.

Mar. M. Votockova— chodnik kolem kina je taky velmi Spatny, hl&wady prochazi dost starych @mni.
Travnat&iast gred kinem je rozjeztha od majitel vedle kina, jsou vyjezhé koleje.

S. Beran- tento pozemek nenidsta, je to pozemekiddu pro zastupovani statu viEeech majetkovych.

Ing. V. Kov& — v Hradebni ul. pod TS je skéla, skdla se postuprpada. TS by to &i proveéiit a iesit situaci,
aby nedoslo k&aké ujne na zdravii majetkove.

J. ToSovsk&a pozemek pod TS neni nas,diljsme ho odkoupit kili odvodreni, ale majitel nabidl vysokou cenu,
proto se hleda jing&esSeni.

M. Jirddsek— prosim vas, zamyslete se vSichni nad invespodjgkt Lidové domy“ a kdyby to bylo jen trochu
mozné, tak tento projekt nezpracovavat a pozastdditisem f poslednim jednani v dubnu €htaby se dokotil
projekt a byl jsem ffekvapen, Ze pan projektant nema gedvkortenou studii. Takze jsem navrhl, Ze by bylo
vhodrgjsi nez pokréovat, tak dokodit studii a neroz$ovat tento utopicky projekt. Lidé, veZme rozum do hrsti
a premyslejme o tom. Rekonstrukce se dostava k 30 mioKc.

Ing. J. Vitavskd— my na zaklagl usneseni organu&sta mame za Ukol zpracovat studii a projekt. Peotovu
opakuji, mame-li to zastavit, dejteékdo k tomu podét a odhlasujte ho. Ja jako odbor mam zadany Uketyk
musim splnit. VaSe nazory vim a vnimam, ale abyckdim réco mohli uclat, potebujeme vas pokyn, ktery
néjakym zpisobem musite odhlasovat. Znovu nabizim komukobkugd nevi jak zpracovat, nabizim, Ze s tim rada
pomohu. Jestlize to nebude odhlasované, my nadéiente pokréovat na piprav projektové dokumentace.

J. Sykora— jelikoZ zastupitelstvo ma uvanou starostku a mistostarostu, tak vas timto zadapipraveni
materialu k jednani RM o zastaveni projektové dokmtace na Lidové domy.

P. Girgle, technik SBoredstavil pasportizaci byta donti v majetku mista. Nabidl vSem zastupiteh, pokud
budou mit zajem, Ze hotrbou kdykoliv oslovit a fijit se podivat na tuto pasportizaci.

J. ToSovsk& informovala ZM a otany nésta o schzce na Ministerstvu vnitra ohleginprchlickych tabat.

Ziskali jsme moZnost pozadat si o dotaci na kazagigoanta 10,-K/den. Prvni Zadost za obdobi od 18. 12. 2015
do 31. 03. 2016 jsme odeslali na Ministerstvo enifiastku mi nevyislujeme, oni si vedou evidenci sami.

Penize z této dotacetieme pouzit pouze na opravy chodnikomunikaci atd., ale s tim, Ze tato investice imus
byt v rozp@tu mesta, nelze to pouZzit na vystavbu novych choiiniktského Histe, atd.. Kazdy tyden dostdvame
informaci, kolik nyni mame migraitv Jezové, k 15. 05. 2016 mame 40 migkaridalSi moznost je ziskat
jednordzovou dotaci ve vySi 1 miliorké, o kterou také pozadame, ale i ona je za stejppziminek jako ta
Ctvrtletni.

VII.
Usneseni Zastupitelstva résta Béla pod Bezdizem ze dne 18. 05. 2016
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32/2016 Zastupitelstvo résta Bila pod Bezdzem dle 8§ 84 odst. 2 pism. d) 2ak28/2000 Sb. o obcich
v platném z#ni schvaluje uzaeni Dodatelke.2 ke Smlou¥ o predani majetku k hospoigni,
kterd je sotiasti Zizovaci listiny gispivkoveé organizace Bbtska kulturni zédzeni Bela pod
Bezdzem, p.o., ze dne 17.6.2009 — navySeni hodnotyvyudédmku 1 ofastku 324 600,- Kke
dni 1.6.2016.

33/2016 Zastupitelstvo #sta Bila pod Bezdzem, dle § 84, odst. 2, pism b) Zakana28/2000 Sb. o
obcich v platném 2mi schvaluje rozpgiové opateni ¢. 3/2016 — fjmova ¢ast rozpétu se
navysuje o0 176.000,00&ha 88.605.175,67 & vydajovacast rozpétu se navySuje o 500.000,¢K
na 97.187.112,- K Financovani z vlastnich zdége ve vysi 8.581.936,33K

34/2016 Zastupitelstvo ¢ata Bla4 pod Bezdzem dle § 84 odst. 2 pism. b) z&ki28/2000 Sb. o obcich
v platném zani schvaluje pléni rozp@tu mesta k 31. 03. 2016 -ifmy ve vySi 24.761.028,- K
vydaje 16.225.963,- K

35/2016 Zastupitelstvo ¢ata El4 pod Bezdzem dle 8 85 pism. j) zakona 128/2000 Sh., o obcich
v platném z#ni schvaluje pj¢cku z FRB panu .......... , byter@ieska 96, Bla pod Bezdzem ve
vysi 100.000,- K na opravu fasadydetrs oplechovani dom@eska ulgp. 96.

36/2016 ZM Bl4 pod Bezdzem dle 885 pism. a) zakoral28/2000 Sb., o obcich v platnémémn

schvaluje zviejnéni zangru prodejecasti nestského pozemku §.2216/2 lesni pozemek v k.U.
Béla pod Bezdzem.

37/2016 Zastupitelstvo #ata Bla pod Bezdzem dle § 85 pism. a) zakota128/2000 Sb., o obcich
v platném zani schvaluje prodej pozemkuip2835/1 ostatni plocha o vie 258 mi a pozemku
p.&. 1628/24 trvaly travni porost o vyiie 490 m v k.0. Bila pod Bezdzem panu ........... :
Véclava Klementa 823, 293 01 Mlad4 Boleslav zamedk kupni cenu 97.240,-¢ks podminkou,
Ze kupujici uhradi navrh na vklad do katastru netosti.

38/2016 Zastupitelstvo #sta Bila pod Bezdzem dle 884 odst. 1 zakona 128/2000 Sb. o obcich
v platném zani bere na &domi Protokol o kontrol&. 01/2016 Kontrolniho vyboru zastupitelstva
mésta.

39/2016 Zastupitelstvo ¢ata Ela pod Bezdzem dle § 84, odst. 2 pism. p), zdkanal28/2000 Sb. o

obcich v platném zmi schvaluje nabidku servistinnosti pro technologii realizovanou v ramci
zakéazky ,Varovny systém ochranyegl girodnimi Zivly v mikroregionu Podralsko*.

402016 Zastupitelstvo #sta Bila pod Bezdzem dle § 84 odst. 2 pism. g) z&k.128/2000 Sb. o obcich
v platném zani schvaluje jako statutarniho zastupcéstd Ela pod Bez#dzem na volbu do
Dozori rady spolénosti Vodovody a kanalizace Mlada Boleslav, a.snané na Valné hromad
této spolénosti dne 09. 06. 2016 v Mladé Boleslavi, Jitku dwskou, starostku ésta.

41/2016 Zastupitelstvo #sta Bila pod Bezdzem dle 884 odst. 2 pism.f) z&k. 128/2000 Sb. o obcich
v platném z#ni schvaluje deleguje praast na jednani Valné hromady sgolesti VaK Mlada
Boleslav, a.s., konané 9. 6. 2016 v Mladé Boleslzastupitele @sta Bla pod Bez#dzem Jana
Sykoru a ndhradnika Radka Pelce.

Starostka résta ukowila jednani zastupitelstvadsta v 22:10 hod.
Pristi jednani Zastupitelstvadsta prokshne dne 22. 06. 2016

V Bélé pod Bezdzem dne: 19. 05. 2016

Lukas Voleman JitkaSdvska
mistostarost&sta starostka ¢nta
Ovérovatelé:
Mgr. Iva Machkovd s
MiloS Jirdasek
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